ROZHODNUTI

V Praze dne 31. kvétna 2021
C.j.: MPO 492647/2021
PID MIPOX030OHFBU

Ministerstvo prdmyslu a obchodu jako povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni u¢inném k datu vydani rozhodnuti, rozhodlo o Zadosti pravnické
osoby: Transparency International — Ceska republika, o. p. s., IC 272 15 814, se sidlem Sokolovska 260/143,
Libert — Praha 8, podané pisemné dne 6. kvétna 2021 panem Janem Dupakem, pravnikem, prostfednictvim
datové schranky podatelny ministerstva, ve véci Stalého vyboru pro vystavbu novych jadernych zdroja,

takto:

Zadost o poskytnuti informaci, MIPOX03MTPNU, €j: MPO 431759/2021, se podle § 15 odst. 1 zdkona
.106/1999 Sh., o svobodném pf¥istupu k informacim, ve znéni uéinném k datu vydani rozhodnuti,
astecné odmita, a to

v rozsahu, ve kterém poskytovana kopie dokumentu Zdznam z V. jedndni Stalého vyboru

ze dne 29. 4. 2021, pozadovana pod body 2) a 3) Zadosti, obsahuje udaje, které jsou v souladu s § 11

odst. 1 pism. b) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni Gé¢inném k

datu vydani rozhodnuti, novou informaci, ktera vznikla pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu,

Il. vrozsahu informaci poZadovanych pod body 4) a 5) Zadosti, v nichZ jsou poptavany analyzy,

z faktickych diivodi, nebot jimi ministerstvo nedisponuje,

lll. v rozsahu informaci poZzadovanych pod bodem 6) Zadosti, v niZ jsou poptavany odpovédi dodavatell
energetickych tlakovodnich jadernych reaktor, nebot tyto informace jsou informacemi, které
vznikly bez pouziti vefejnych prostfedkd, byly pfedany osobou, jiz takovouto povinnost zakon
neuklada, a nevyslovila souhlas s jejich poskytnutim, které povinny subjekt podle § 11 odst. 2
pism. a) zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni u¢inném k datu
vydani rozhodnuti, neposkytne,

IV. v rozsahu informaci poZadovanych pod bodem 6) Zadosti, v niZ jsou poZadovany zapisy z naslednych
konzultaénich rozhovori s dodavateli, z faktickych diivodt, nebot poZadované informace neexistuji.

Odavodnéni

I. Vymezeni véci a dosavadni prlibéh fizeni

[1] Ministerstvo pramyslu a obchodu (dale jen ,ministerstvo”) evidovalo dne 6. kvétna 2021, MIPOX03MTPNU,
Cj: MPO 431759/2021, 7adost o poskytnuti informaci (dale jen ,7adost*), podanou pravnickou osobou
Transparency International — Ceska republika, o. p. s., (déle jen , 7adatelka“), podle zakona €. 106/1999 Sb.,

o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni Gcinném k datu vydani tohoto rozhodnuti (dale jen ,zakon

o svobodném pfistupu k informacim“) v nize uvedeném rozsahu:

,Transparency International — Ceska republika, 0.p.s. (dale jen ,7adatelka‘’) 74da na zakladé zdkona

¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisl, Ministerstvo primyslu

Na FrantiSku 32, 110 15 Praha 1
MINISTERSTVO +420 224 851 111
PRUMYSLU A OBCHODU 1 posta@mpo.cz, WWW.Mmpo.cz



a obchodu (déle jen ,povinny subjekt’), o poskytnuti nasledujicich informaci v souvislosti s fungovanim
Stalého vyboru pro vystavbu novych jadernych zdroja (dale jen ,Staly vybor)*:

1) Program 5. jednani Stalého vyboru dne 29. 4. 2021;

2) Usneseni z 5. jednani Stalého vyboru dne 29. 4. 2021;

3) Zapis z 5. jednani Stalého vyboru dne 29. 4. 2021.

Dale Zadatelka Zada povinny subjekt o poskytnuti nasledujicich informaci:

4) Analyzu investora dokladajici, zda je schopen zajistit bezpecnostni zajmy statu v ramci zadavaciho
fizeni podle zakona o zadavani vefejnych zakazek’, kterd byla zadana na 2. jednani Stalého vyboru
dne 13. 11. 2019 usnesenim ¢. 3.1.

5) Analyzu mozZnosti v oblasti vyvoje malych modularnich reaktor( uvedenou v usneseni ¢. 4.2 z 2. jednani
Stélého vyboru dne 13. 11. 2019.

6) Odpovédi dodavatell energetickych tlakovodnich jadernych reaktor( na Zadost o informace pro
strategické rozhodovani o dalsim postupu na projektech vystavby nového jaderného zdroje, odeslanou
povinnym subjektem na zakladé usneseni vlady €. 565 ze dne 22. ¢ervna 20162, a zapisy z naslednych
konzultacnich rozhovor( s témito dodavateli.

PoZadované informace zaslete, prosim, v zakonem stanovené Ih(ité patnacti dnl ode dne prijeti Zadosti
v elektronické podobé, p¥ipadné postou na nize uvedenou adresu. Zadatelka trva na pfimém poskytnuti
vSech pozadovanych informaci, a to i pokud jiz byly zverejnény.

V pfipadé jakykoliv dotazd kontaktujte Mgr. Jana Dupdka na telefonnim Cisle 224 240 896 nebo e-mailem
na adrese Jan.Dupak@transparency.cz.”

[2] Podanim shora uvedené Zadosti Zadatelka poZaduje poskytnuti informaci tykajicich se Stalého vyboru
pro vystavbu novych jadernych zdrojil. Zadatelka poZaduje konkrétné z 5. jedndni Stalého vyboru ze dne
29. dubna 2021 (i) program, (ii) usnesenti a (iii) zapis, a dale (iv) analyzu investora dokladajici, Ze je schopen
zajistit bezpecnostni zajmy stdtu v rdmci zadavaciho fizeni podle zakona o vefejnych zakazkach, (v) analyzu
moznosti v oblasti vyvoje malych modularnich reaktor( a (vi) odpovédi dodavatel(l energetickych
tlakovodnich jadernych reaktor( na Zadost o informace pro strategické rozhodovani o dal$im postupu

na projektech vystavby nového jaderného zdroje véetné zapist z naslednych rozhovor( s témito dodavateli.

[3] Ministerstvo posoudilo Zadost a zjistilo, Ze poZzadované informace jsou v jeho plsobnosti.

[4] Ministerstvo ddle posuzovalo, zda poZadované informace existuji a zda nemaji charakter informaci,
na které se vztahuje vyluka pro jejich poskytnuti podle § 7, § 8a, § 8b, a § 9 az § 11 zdkona o svobodném
pfistupu k informacim.

[5] Ministerstvo vyrozumélo 7adatelku dne 21. kvétna 2021, MIPOX03038HF, Cj: MPO 479244/2021,
o prodlouZeni Ihaty pro vytizeni Zadosti podle § 14 odst. 7 pism. c) zakona o svobodném pfistupu
k informacim.

Il. Rozhodna pravni Gprava a jeji obsah

[6] Podle &l. 17 odst. 1 Usneseni pfedsednictva Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o vyhlageni
Listiny zakladnich prav a svobod jako soucést Ustavniho poradku Ceské republiky, Ustavni zékon €. 2/1993 Sb.
ve znéni Ustavniho zdkona ¢. 162/1998 Sb. (dale jen , Listina zakladnich prav a svobod”), ,,[s]Jvoboda projevu
a prdvo na informace jsou zaruceny.”

[7] Podle ¢l. 17 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod , [kJaZdy md prdvo vyjadiovat své ndzory slovem,
pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zplsobem, jakoZ i svobodné vyhleddvat, prijimat a rozsifovat ideje
a informace bez ohledu na hranice statu.”

virve

omezit zakonem, jde-li o opatieni v demokratické spole¢nosti nezbytnd pro ochranu pradv a svobod druhych,
bezpecnost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.”

[9] Podle ¢l. 17 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod ,[s]tdtni orgdny a orgdny uzemni samosprdvy jsou
povinny pfimérenym zptsobem poskytovat informace o své Cinnosti. Podminky a provedeni stanovi zdkon.”
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[10] Podle ¢l. 52 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie ,,[k]aZdé omezeni vykonu prdv a svobod
uznanych touto listinou musi byt stanoveno zakonem a respektovat podstatu téchto prav a svobod.
Pri dodrzeni zdsady proporcionality mohou byt omezeni zavedena pouze tehdy, pokud jsou nezbytnd
a pokud skutecné odpovidaji ciliim obecného zdjmu, které uzndva Unie, nebo potrebé ochrany prdv

a svobod druhého.”

[11] Podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pftistupu k informacim ,,[pJovinny subjekt miZe omezit
poskytnuti informace, pokud jde o novou informaci, kterd vznikla pri pripravé rozhodnuti povinného
subjektu, pokud zdkon nestanovi jinak; to plati jen do doby, kdy se priprava ukonci rozhodnutim*.

[12] Podle § 11 odst. 2 pism. a) zakona o svobodném pristupu k informacim,,[p]ovinny subjekt informaci
neposkytne, pokud jde o informaci vzniklou bez pouZiti verejnych prostredkd, kterd byla preddna osobou,
jiZ takovouto povinnost zdkon neuklddd, pokud nesdélila, Ze s poskytnutim informace souhlasi”.

[13] Podle § 12 véty prvni zdkona o svobodném pftistupu k informacim ,,[v]sechna omezeni prava
na informace provede povinny subjekt tak, Ze poskytne poZadované informace vietné doprovodnych
informaci po vylouceni téch informaci, u nichZ to stanovi zdkon.”

[14] Podle § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim ,,[pJokud povinny subjekt Zddosti,
byt i jen z¢dsti, nevyhovi, vydd ve Ihité pro vyrizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, popfipadé
o odmitnuti ¢dsti Zddosti..., s vyjimkou pripadd, kdy se Zddost odlozi.”

lll. Dosavadni judikatura

[15] Podle nélezu Ustavniho soudu ze dne 13. srpna 2002, PI. US 3/02, ,,[u]cta k prdviim a svoboddm jedince
je nepochybné také prdvé jednim z onéch principtim prdvniho stdtu, jak md na mysli Preambule Ustavy,

z ného? Ize dovodit jedno ze zdkladnich pravidel fungovdni statni moci, kterym je zdsada proporcionality
(pfiméfenosti) a zdkaz zneufZiti prdva, jak ostatné dovodil v fadé ndlezd Ustavni soud. Tato zdsada vychdzi

z premisy, Ze k zdsahu do zdkladnich prav ¢i svobod, i kdyz to jejich ustavni tprava nepfedpoklddd, mize
dojit v pripadé jejich vzajemné kolize nebo v pfipadé kolize s jinou ustavné chrdnénou hodnotou, jeZ nemd
povahu zdkladniho prdva a svobody /verejny statek/... VZdy vsak je v téchto pripadech treba posuzovat ucel
(cil) takového zdsahu ve vztahu k pouZitym prostredkum, pricemz méritkem pro toto posouzeni je jiz
zminénd zdsada proporcionality (pfiméfenosti v SirSim smyslu), jeZ miZe byt také nazyvdna zdkazem
nadmérnosti zdsaht do prdv a svobod.”

[16] Podle nélezu Ustavniho soudu ze dne 16. éervna 2005, |. US 353/04, ,[p]Fi stfetu dvou zdkladnich prdv,
(...), musi obecné soudy nejprve rozpoznat, kterd zdkladni prdava jednotlivych ucastniki sporu jsou ve hre,

a poté, s prihlédnutim ke vSem rozhodnym okolnostem daného pripadu, musi soudy rozhodnout tak, aby, je-
li to mozné, zlistalo zachovdno z obou zdkladnich prdv co nejvice, a neni-li to mozné, pak dat prednost tomu
zdkladnimu pravu, v jehoZ prospéch svédci obecnd idea spravedinosti, resp. obecny princip.” (Nalezy
dostupné téz na www.nalus.cz.)

[17] Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. dubna 2008, 2 As 71/2007 - 56, ,,[p]oskytnuti
informace Ize totiZ odmitnout nejen z diivodi pravnich, jeZ jsou taxativné vyjmenovdny v § 7 - § 11 zdkona
o svobodném pristupu k informacim, nybrZ i z divodd faktickych, které v zakoné z pochopitelnych divodi
vyjmenovdny nejsou. Typickym faktickym ddvodem pro neposkytnuti informace pritom bude prdveé situace,
kdy povinny subjekt poZadovanou informaci nemd."

[18] Podle pravni véty rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. dubna 2007, 6 As 15/2006 - 113,
»lujstanoveni § 11 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, stanovi,

Ze povinny subjekt neposkytne informaci, kterd byla pfeddna osobou, jiZ takovouto povinnost zdkon
neukladd, pokud nesdélila, Ze s poskytnutim informace souhlasi. Zminénou povinnosti dotéené osoby
uloZenou zdkonem je nutno chdpat povinnost prfedat informace povinnému subjektu podle zvldstniho
zdkona, nikoliv povinnost poskytovat informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim.”

[19] Podle rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30. fijna 2014, ¢. j. 30 A 104/2012-50, ,[jlinak Fe¢eno —
je na misté poskytnout ochranu tretim osobdm a omezit tak prdvo ostatnich na informace pouze v pripade,
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jde-li skutecné o informace pivodni a vzniklé vyhradné z Cinnosti téchto tretich osob bez jakékoli jasné,
pfimé souvislosti s verejnymi prostredky (verejnymi vydaji ¢i pfijmy).“

[20] Podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8. prosince 2017, 3 A 64/2015-44, ,[pJojem rozhodnuti
je tfeba vykladat extenzivné a nechdpat jej pouze ve formdlnim smyslu, napf. jako spravni rozhodnuti podle
spravniho rddu (srov. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. 11. 2013, ¢j. 11 A 149/2012-63,

¢. 3023/2014 Sb. NSS). Za rozhodnuti pro ucely aplikace § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném pristupu

k informacim tak Ize povaZovat prakticky jakékoli rozhodnuti, nikoli jen rozhodnuti ucinéné napr. podle
sprdvniho Fddu, resp. rozhodnuti ve smyslu § 65 s. f. s. (...) Pfi vedomi prdvé uvedeného méstsky soud dochdzi
k zavéru, Ze otdzku, zda je vhodné zpfistupnit urcitou informaci, kterd byla vytvorena nebo ziskdna v pribéhu
rozhodovdni povinného subjektu, je treba resit zejména posuzovdnim legitimnosti divodu uZiti spravniho
uvdZeni v kazdém jednotlivém pripadé po poméreni prdva na informaci s argumenty, které poskytnuti
informace vylucuji, tedy po provedeni testu proporcionality takovych prdv. Naproti tomu pausdiné
uplatriovany restriktivni vyklad pojmu rozhodnuti by v mnoha pfipadech mohl vést k znemozZnéni fadného
rozhodovadni povinnych subjekti.”

[21] Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. srpna 2018, 8 As 18/2018 — 58, ,,[u]stanoveni
$§ 11 informacniho zdkona stanovi moZnost povinného subjektu ve vymezenych pfipadech poZadovanou
informaci neposkytnout; odstavec jedna tohoto ustanoveni pak uklddd povinnost provést spravni uvdZzeni
tykajici se nezbytnosti omezeni prdva na informace. Pfi posouzeni splnéni podminek dle § 11 odst. 1 pism. b)
zdkona o svobodném pristupu k informacim, je nutné zvaZovat, zda je poZadovand informace tzv. novou
informaci, zda vznikla pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu, ddle je nutné zohlednit vyznam slova
rozhodnuti, v jakém okamZziku doslo k ukonceni pripravy rozhodnuti a v neposledni fadé je pak nutné
zohlednit, zda neexistuje specidlni zdkonnd uprava, kterd by stanovila jiné podminky. Méstsky soud se

v napadeném rozsudku obsdhle zabyval splnénim vsech podminek stanovenych v citovaném ustanoveni.
Dospél k zavéru, Ze informace, jiz stéZovatel pozadoval, je tzv. podkladovou informaci ve smyslu citovaného
ustanoveni.”

[22] Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. ¢ervna 2009, 2 As 44/2008 - 72, ,,[p]odle § 15
odst. 1 informacniho zdkona musi povinny subjekt vydat rozhodnuti o odmitnuti (¢dsti) Zadosti, pokud
Zddosti byt i jen z¢dsti nevyhovi, s vyjimkou pripadd, kdy se Zddost odloZi.”

[23] Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. zafi 2010, 4 As 23/2010 - 61, ,,[v] pripadé
nevyhovéni Zddosti bylo nezbytné postupovat v intencich § 15 zdkona o svobodném pristupu k informacim
a rozhodnout o odmitnuti Zddosti...“. (Rozsudky dostupné téz na www.nssoud.cz.)

IV. Test proporcionality / test vefejného zajmu a jeho kritéria

[24] Ministerstvo jako povinny subjekt provedlo v rdmci svého sprdavniho uvazZeni rovnéz test vefejného
zajmu (provéreni splnéni materialni podminky odmitnuti poskytnuti poZadovanych informaci ve smyslu § 12
zdkona o svobodném pfistupu k informacim ve spojeni s § 17 Listiny zakladnich prav a svobod), zkoumalo,
zda zasah do pravni sféry jedince Ize sou¢asné povazovat za zdsah do Ustavné zarucenych prav a svobod.

[25] Ministerstvo pfi posuzovani moZnosti omezeni zakladniho prava ¢i svobody ve prospéch jiného
zakladniho prava Ci svobody aplikovalo test proporcionality (testu vefejného zajmu), obsaZzeny v judikature
Ustavniho soudu, ktery stoji na tiech pilifich: (i) kritérium vhodnosti, p¥i kterém zkoumalo, zdali institut,
omezujici zakladni pravo, umoznuje dosahnout sledovany cil, (ii) kritérium potfebnosti (nutnosti),

pfi kterém zkoumalo, zdali by stanoveného cile nemohlo byt dosaZzeno jinymi opatifenimi, umoziujicimi
dosahnout stejného cile, avsak nedotykajicimi se zakladnich prav a svobod, a (iii) kritérium pomérovani,
pfi kterém porovnavalo zavaznost obou v kolizi stojicich zakladnich prav, coz spocivalo ve zvazovani
empirickych, systémovych, kontextovych i hodnotovych argumentd.

[26] Ministerstvo posuzovalo Zadatelku (v souladu s judikaturou Evropského soudu pro lidska prava

a judikaturou spravnich soudu), zda je opravnéna k obdrzeni informace, a to v kontextu s charakterem
pozadovanych informaci. Zakon a svobodném pfistupu k informacim osobu Zadatele blize neomezuje.
Zakon o svobodném pfistupu k informacim vsak nelze podle ustalené judikatury vykladat, Ze kdokoli mize
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Zadat informace o ¢emkoli, ac je to tak verejnosti mnohdy prezentovano. Okruh opravnénych osob tedy
opravnénych Zadosti pfi realizaci prava na informace je tfeba vykladat velmi uvazlivé.

[27] Cilem pravni Upravy — zakona o svobodném pfistupu k informacim — je zapracovat pfislusné predpisy
Evropské unie, upravit pravidla pro poskytovani informaci a ddle upravit podminky prava svobodného
pfistupu k témto informacim. Prdvo na informace garantuje kazdému Listina zakladnich prav a svobod

v €lanku 17, podle kterého je pravo na informace zaruceno a Ize jej omezit jen zakonem. Toto prévo je
jednou z dileZitych zaruk zakonnosti ve vefejné spravé, které slouzi ob¢anim ke kontrole jeji ¢innosti

a umoziuje jim podilet se na spravé véci verejnych. Provedeni prava na informace garantovaného Listinou
zakladnich prav a svobod zabezpecuje pravé zakon o svobodném pfistupu k informacim.

[28] Na druhé strané zdkon o svobodném pfistupu k informacim vyjmenovava, které informace povinny
subjekt poskytnout nesmi nebo nemusi, je-li to nezbytné pro ochranu prév a svobod druhych, bezpecénost
statu, vefejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti atd. Podle divodové zpravy k senatnimu
navrhu zakona na vydani zakona o svobodném pfristupu k informacim a o zméné dalSich zakon (lll. volebni
obdobi, 1998, tisk 16/0, dostupné na www.psp.cz), ,,[v]yjimky (omezeni) garantuje zdkon tak, Ze vymezuje
kriteria k urceni informaci, které povinny subjekt nesmi, popr. nemusi poskytnout.”“ \V daném pfipadé
ochrana novych informaci, které vznikly pfi ptipravé rozhodnuti (ministerstva), uvedend v § 11 odst. 1
pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim a zaroven ochrana informaci vzniklych bez poufziti
verejnych prostiedkd, které byly pfedany osobou, jiz takovouto povinnost zakon neuklada, uvedena v § 11
odst. 2 pism. a) umoznuje dosdhnout cil, tj. zabezpecit ochranu tzv. ,novych informaci” a zabezpedit
ochranu informaci vzniklych bez pouziti verejnych prostredkd.

[29] Legislativni prostfedek omezujici pravo na informace — § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o svobodném
pfistupu k informacim — umoznuje ministerstvu odmitnout Zzadost o informace, pokud jde o nové
informace, které vznikly pfi pfipravé rozhodnuti. Pfi stfetu téchto dvou prav (prdvo na informace versus
moznost omezeni téchto prav, jelikoZ se jednd o nové informace) ministerstvo dospélo k nazoru, Ze ¢ast
informaci v poskytované kopii dokumentu Zdznam z V. jedndni Stalého vyboru ze dne 29. 4. 2021 je
potiebné chranit, jelikoZ se jedna o nové informace, které vznikly pfi pfipravé rozhodnuti ministerstva.

[30] Poskytovana kopie dokumentu Zdznam z V. jedndni Stdlého vyboru ze dne 29. 4. 2021 obsahuje ndvrhy
variant vyhlaseni vybérového fizeni na dodavatele technologie nového jaderného zdroje Elektrarna
Dukovany Il, resp. faze bezpecnostniho posouzeni. Jsou v ném zaznamenany osobni nazory a postoje ¢lent
Stalého vyboru pro vystavbu novych jadernych zdrojé v Ceské republice v této véci.

[31] Za rozhodnuti povinného subjektu ministerstvo povaZzuje vyhlaseni a ukonéeni vybérového Fizeni

na dodavatele technologie nového jaderného zdroje Elektrarna Dukovany I, souhlas statu se zapracovanim
bezpecnostnich pozadavkd, resp. vyjadreni statu k ozndmeni o vyhodnoceni nabidek formou usneseni
vlady.

[32] Ministerstvo poméFovalo, hodnotilo miru relevance dotéenych hodnot a zajm0. Zadatelka pozaduje,
aby ministerstvo jako povinny subjekt podle zakona o svobodném pfistupu k informacim poskytlo
informace na zakladé zakona o svobodném pfistupu k informacim. Zakon o svobodném pfistupu

k informacim umoznuje ministerstvu omezit Zadatelku v pristupu k novym informacim, které vznikly pfi
pfipravé rozhodnuti ministerstva. Poskytnuti téchto novych informaci, obsazenych v kopii dokumentu
Zdznam z V. jedndni Stdlého vyboru ze dne 29. 4. 2021, by mohlo vést k ohroZeni bezpecnostnich zajma
statu, naruseni vybérového fizeni, potazmo celého procesu a projektu pfipravy novych jadernych zdrojd,
ktery souvisi se zajisténém energetické bezpecénosti statu. Omezeni pfistupu k informacim podle § 11

odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim, pokud by poskytnuti ,,novych informaci”
mohlo vést k naruSeni dané rozhodovaci ¢innosti povinného subjektu (ministerstva), pokud by tyto
informace mohly byt zneuZity s cilem ziskat vyhodu napf. v postaveni s jinymi uchazeci o vefejnou zakazku
apod., uvadi rovnéz odborna literatura (FUREK Adam; Luka$ ROTHANL, Tomas JIROVEC. Zdkon o svobodném
pristupu k informacim. Komentdr. Praha : C.H.Beck, 2016. 1238 s. ISBN 978-80-7400-273-1). Zakon

o svobodném pfistupu k informacim Zadné zaruky ohledné nezneufziti ziskanych informaci ze strany
Zadatele o né nejenze nema, ba naopak dokonce poZaduje zverejnéni informaci poskytnutych na zadost
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zplUsobem umoznujicim dalkovy pristup. Ministerstvo zaroven zvazovalo pozitiva a negativa zakladnich prav
a verejnych statk( stojicich v kolizi vzhledem k hierarchii hodnot.

[33] Pozadované dalsi dokumenty — analyza investora dokladajici, zda je schopen zajistit bezpecnostni
zajmy statu v ramci zaddvaciho fizeni podle zdkona o zadavani vefejnych zakazek, a analyza moznosti

v oblasti vyvoje malych modulérnich reaktor(, které byly zadany na 2. jednani Stalého vyboru dne

13. listopadu 2019 —, nema ministerstvo k dispozici. Zavéry z predmétnych analyz byly prezentovany

na jedndnich Stalého vyboru pro vystavbu novych jadernych zdroj(i v Ceské republice predstaviteli CEZ, a. s.

[34] Podle senatniho navrhu zakona na vydani zakona o svobodném pfistupu k informacim a o zméné
dalsich zakond (ll1. volebni obdobi, 1998, tisk 16/0 dostupné na www.psp.cz), ,,[pJovinny subjekt informaci
neposkytne, pokud byla preddna osobou, jiZ takovouto povinnost zdkon neuklddd, pokud nesdélila, Ze s
poskytnutim informace souhlasi“. Podle divodové zpravy k sendtnimu navrhu zdkona ,,vyjimky (omezeni)
garantuje zdkon tak, Ze vymezuje kriteria k urceni informaci, které povinny subjekt nesmi, popf. nemusi
poskytnout. Povinny subjekt neposkytne informace... uchovdvané povinnym subjektem z viile osoby (pokud
k vyddni sama nedd souhlas)”.

[35] Je nepochybné, Ze v § 11 odst. 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim — jak je zfejmé m;j.
z dlivodové zpravy k senatnimu navrhu zakona o svobodném pfistupu k informacim — jsou vymezena
kritéria k urceni informaci, které povinny subjekt neposkytne. Novela zakona o svobodném pristupu
k informacim, pfijata na zakladé vladniho navrhu v roce 2006, upresnila, Ze tato vyjimka (omezeni)

z neposkytnuti poZzadovanych informaci se neuplatni, pokud poZadovana informace vznikla za pouZiti
verejnych prostfedkd. Tato vSak na posuzovanou Zadost nedopada.

[36] Pozadovanou informaci by nebylo mozné odepfit v ptipadech, kdy povinnost tfetich osob predat
danou informaci ministerstvu jako povinnému subjektu je stanovena primo zdkonem, nebo v ptipadech,
kdy takova povinnost byla tfeti osobé uloZena na zakladé zakona (napftiklad rozhodnutim spravniho
organu). Odpovédi dodavatell energetickych tlakovodnich jadernych reaktor(i na Zadost o informace
pro strategické rozhodovani o dalsSim postupu na projektech vystavby nového jaderného zdroje vznikly
bez pouziti vefejnych prostfedkd, neni zde stanovena zakonna povinnost pro poskytnuti téchto odpovédi
a tyto osoby nesdélily, ze s poskytnutim informaci souhlasi.

[37] Poptavané zapisy z konzultacnich rozhovortd s dodavateli, které se uskutecnily v roce 2017, nebyly
pofizovany. PoZadované informace ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim tedy
neexistuji.

[38] Ministerstvo po provedeném testu proporcionality poskytuje Zadatelce, MPO 492645/2021,
MIPOX030HF50, podle § 4 a § 14 odst. 7 pism. c) zdkona o svobodném pfistupu k informacim v souladu

s § 4a odst. 2 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim kopii dokumentu Program V. jednadni
Stdalého vyboru ze dne 29. 4. 2021 a kopii dokumentu Zdznam z V. jedndni Stdlého vyboru ze dne

29. 4. 2021, ktera je poskytovana bez udaj(, které jsou novou informaci podle § 11 odst. 1 pism. b) zdkona
o svobodném pfistupu k informacim.

[39] Ministerstvo dospélo k zavéru, ze zakonné dlivody pro ochranu udaja, které nebyly Zadatelce
poskytnuty, jsou proporciondlni z hlediska nezbytného omezeni prava Zadatelky na pfistup k informacim.

V. Zavér
[40] Ministerstvo omezilo zadatelku v pfistupu k poZzadovanym informacim — Gdajim v kopii dokumentu

Zdznam z V. jedndni Stdlého vyboru ze dne 29. 4. 2021 —, nebot se jedna o nové informace, které vznikly
pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu.

[41] Ministerstvo omezilo Zadatelku v pfistupu k poZzadovanym analyzam z faktickych ddvodu, nebot jimi
nedisponuje.

[42] Ministerstvo omezilo Zadatelku v pfistupu k poZzadovanym odpovédim dodavatell energetickych
tlakovodnich jadernych reaktor(, nebot tyto informace vznikly bez pouziti vefejnych prostredka, které byly
predany osobou, jiz takovouto povinnost zakon neuklada a zaroven k zapisiim z konzultaénich rozhovort

s dodavateli, nebot tyto informace neexistuji.
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[43] Ministerstvo dospélo k zavéru, Ze zakonné divody pro ochranu udaju, které nebyly Zadatelce
poskytnuty, jsou proporcionalni z hlediska nezbytného omezeni prava Zadatelky na pfistup k informacim.

[44] Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem ministerstvo rozhodlo, jak je ve vyroku uvedeno.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize do 15 dn( ode dne jeho doruceni podat rozklad k ministrovi prdmyslu a obchodu,
dle § 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa,
a to prostrednictvim Ministerstva primyslu a obchodu — odboru pravniho, Na Frantisku 32, 110 15 Praha 1.

elektronicky podepsdno

PaedDr. Slavomir Novotny, Ph.D.
vedouci oddéleni otevieného Uradu

Rozdélovnik
1. Prvopis rozhodnuti bude zaslan Zadatelce pisemné (do datové schranky)
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2. Stejnopis bude zaloZen do spravniho spisu
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