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Transparency International — Ceské republika, o. p. s. (dale jen ,,0znamovatel”) je nevladni
neziskova organizace zabyvajici se dlouhodobé problematikou korupce a hospodarného a
efektivniho vykonu vefejné spravy vcetné nakladani s majetkem. V ramci svych aktivit se
oznamovatel dozvéd€l o skutecnostech, které by mohly nasvédcovat tomu, ze doslo ke
spachani trestnych ¢inti podvodu podle ustanoveni § 250 odst. 1, odst. 4 zakona ¢. 140/1961
Sb., trestni zékon ve znéni pozdéjsich predpisii a a poruseni povinnosti pii spravé ciziho
majetku podle ustanoveni § 220 odst. 1, odst. 3 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zadkonik ve
znéni pozdéjsich predpist.

Podezielymi ze spachéni trestnych ¢inti jsou:
1) Ing. Martin Bernard (dat. nar. 23. fijna 1962; U Vodarny 855, 763 62 Tlumacov);
2) Ing. Jaroslav Bazant (dat. nar. 28. kvétna 1951; Safatikova 16, 120 00 Praha);
3) Mgr. Robert Pergl (dat. nar. 7. prosince 1968; Branislavova 1420, 266 01 Beroun);
4) Ing. Milan Soldan (dat. nar. 11. bfezna 1957; TyrSova 733, 763 02 Zlin);
5) Ing. Pavel Svoboda (dat. nar. 25. prosince 1950; Mikolase Alse 2246, 434 01 Most);
6) Mgr. Ing. Zden¢k Strnad (dat. nar. 7. dubna 1966; Ptistavni 40, 170 00 Praha);
7) Ing. Josef Sverma (dat. nar. 22. Gervence 1943; U zameckého parku 2007, 43601

Litvinov);
8) Ing. Jifi Zajic;
9) Ing. Pavel Matéjka;

Piipadné¢ dal$i osoby majici G¢ast na nize popsanych skute¢nostech.

1.
Pozadi skutkového déje

Dne 30. dubna 2004 piijala mimofadna valna hromada spolecnosti Vodovody a kanalizace
Zlin, a.s. (IC 494 54 561, dale jen ,,VaK Zlin) usneseni o prodeji ¢asti podniku spole¢nosti
Zlinska vodarenska, a.s. (IC 217 76 288, dile jen ,,ZV“). Toto usneseni bylo pozd&ji
prohlaseno Krajskym soudem v Brné dne 14. bfezna 2014 za neplatné.

Samotnému usneseni v§ak pfedchazela cela fada krok, které vedly k samotnému prodeji ¢asti
podniku spole¢nosti VaK Zlin a nasledné neplatnosti tohoto ukonu a které jednotlivé nemayji
trestnépravni relevanci, av§ak souhrnné mohou zakladat trestni odpovédnost zainteresovanych
osob, jak je popsédna v bodé IV.

a) VaK Zlin je spolecnosti, ktera se dle pfedmétu podnikani uvedenému v obchodnim
rejstiiku vénuje nékolika ¢innostem (napi. vodoinstalatérstvi, projektovd ¢innost ve
vystavbé atp.), fakticky vSak hlavni zijem spolecnosti sméfuje do oblasti vodniho
hospodaistvi resp. zdsobovani obyvatel vodou. Pfedev§im v tom ohledu, Ze vlastni
vodohospodatskou infrastrukturu ve spravnim okrese Zlin.

Stranka 2 z 14



Zakladni kapital spolecnosti ¢ini 1 030 018 000 K¢. Hlavnimi akcionafi VaK Zlin jsou
mésta a obce nachazejici se ve spravnim okrese Zlin. Nejvétsi akciovy podil drzi
Statutarni mésto Zlin (dale jen ,,SMZ*, k datu 1. ledna 2001 426 083 kusti kmenovych
akcii na jméno, coz predstavovalo podil 41,36%, a 39 779 kusu akcii na majitele, coz
predstavovalo podil 3,86%). Podil SMZ se vSak v pribéhu ¢asu ménil, jak bude
naznaceno dale.

b) Statutarni organ VaK Zlin se od roku 2001 zabyval otazkou angazovani strategického
partnera v hlavni oblasti z4jmu VaK Zlin, tj. ve vodnim hospodaistvi. Z tohoto diitvodu
ptistoupil VaK Zlin vroce 2001 krozdéleni podniku na dvé divize (sprava
infrastruktury + provozni usek) a dale pak k vyhlaSeni vefejné soutéze dne 25. zari
2001. Veftejnou soutéz organizovala pro VaK Zlin spole¢nost ATLANTIK Financ¢ni
trhy, a.s. ve spolupréci s advokatni kanceldii ALTHEIMER & GRAY a spole¢nosti
ALFAX, s.r.o. Tito poradci pak jako nejvhodnéjsi vyhodnotili nabidku spolecnosti
Jizni vodarenska, a.s, prestoze Advokatni kancelat ALTHEIMER & GRAY
konstatovala, ze zptisob hodnoceni nabidek poradci je netransparentni a budi divodné
podezieni z pfedem urceného vitéze, protoze nabidka JV je z fady divodu nejhorsi ze
vSech a spole¢nost ATLANTIK v hodnoceni nebral ohled na odborné stanovisko
advokatni kancelafe.! Advokatni kancelaf doporuéila predstavenstvu sout&Z zrusit.

Na valné hromad¢ VaK Zlin konané dne 17. dubna 2002 akcionéaii neschvalili navrh
na prodej Casti podniku, konkrétn€ provozni divize. Akcionafi naopak vyslovili
souhlas s uzavienim smlouvy o najmu vodarenské infrastruktury.

K tomuto Krajsky soud v Brné poznamenava: ,, Proces uzavieny valnou hromadou
svolanou na 17.4.2002 byl spolecnym postupem vSech akcionariit VAK. Lze uzavrit, Ze
dnem kondni valné hromady dne 17.4.2002 se zdjmy obou skupin — skupiny kolem
meésta Zlin a skupiny vedené méstem Otrokovice, rozdélily. Spolecné pracovni komise
zahrnujici osoby z Krajského uradu ve Zliné, pripadné jiné zainteresované osoby
jednaly i nadale a prakticky permanentné i po uzavreni prvni spolecné etapy. Ackoliv
kazda ze skupin Sla viastni cestou, konaly se i naddale pravidelné schiizky hledajici
reSeni vedouct k vyhledani optimalniho partnera vyhovujiciho obéma skupindam. 2

) Spoleénost Jizni vodarenska, a.s. (IC 262 11 122, dale jen ,,JV*) byla zaloZena dne 6.
fijna 2000 a vznikla dne 10. listopadu 2000. Zakladajicimi spole¢niky byli Mgr.
Robert Pergl a spole¢nost Ceska infrastrukturni, a.s. (IC 261 84 125, dale jen ,,CI%).
Jedinym akcionafem CI byl v té dobé téz Mgr. Robert Pergl. Pro tplnost oznamovatel
dodava, Ze soudasnym jedinym akcionatem CI je spoleénost SARIENT HOLDINGS
LIMITED (IC 167924) registrovana v Kyperské republice a akcionati JV jsou Mgr.
Jan Dana a Mgr. Milan Fritz.

Mgr. Robert Pergl, Mgr. Jan Dana a Mgr. Milan Fritz jsou partnefi ¢i advokati
pusobici v advokatni kancelafi Dana, Pergl & Partnefti (IC: 147 67 643).

d) ZV zalozila spoleénost OLIVIER CAPITAL, s.r.o. (IC 264 35 853) jako CASTILLIA,
a.s. Dne 19. prosince 2003 pievedla spolecnost OLIVIER CAPITAL, s.r.o. veskeré
akcie CASTILLIA, a.s. na Mgr. Roberta Pergla, ktery je dne 29. dubna 2004 preved]
dale na Mgr. Jakuba Kotrbu (dat. nar. 2. kvétna 1974, nyni jednatel a spolecnik
Advokatni kancelafe Jansta, Kostka spol. sr.0.) a Mgr. Olgu Kabrhelovou (dat. nar.
13. dubna 1976). Zaroven s timto se zménila i obchodni firma z CASTILLIA, a.s. na

! Stanovisko AK A&G a poradce ALFAX
? Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 14. biezna 2014 &. j. 9/50 Cm 53/2004-3077
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f)

9)

h)

Zlinska vodarenskd, a.s. Nasledné se jedinym akcionafem stala spolecnost VEOLIA
WATER Prague S.A., se sidlem v Pafizi.

Ing. Martin Bernard ve své vypovédi sdélil Krajskému soudu v Brné, ze ZV byla
ucelovou (projektovou) spolecnosti pro koneéné prevzeti Casti majetku VaK Zlin
spole¢nosti VEOLIA a pro jeji vstup do prav a povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy o
prondjmu vodarenské infrastruktury. V této souvislosti dodal, Ze tento postup vyplynul
z pozadavku MVDr. Stanislava MiSdka (tehdejSiho starosty mésta Otrokovice a
soucasného hejtmana Zlinského kraje), ktery odmitl jakékoliv dalsi jednani s JV.

Spolegnosti JV i ZV ovladal koncern VEOLIA WATER CESKA REPUBLIKA, spol.
sr.0. (diive VIVENDI WATER CESKA REPUBLIKA, spol. sr.0., IC 496 79 821) a
to predevsim prostfednictvim ¢lena dozor¢i rady RNDr. Tomase Paclika.

Ing. Josef Sverma pasobil od 5. prosince 2001 do 25. zafi 2002 jako piedseda
predstavenstva JV. Od 12. zafi 2002 az do 22. listopadu 2004 byl téz ¢lenem dozorci
rady VEOLIA VODA CESKA REPUBLIKA, a.s. (IC 492 41 214). Od 19. zaF{ 2002
az do soucasnosti pak zastava post predsedy piedstavenstva VaK Zlin (viz odst. iv,
bod IV.)

Spole¢nosti VEOLIA WATER CESKA REPUBLIKA, spol. s r.0. a VEOLIA VODA
CESKA REPUBLIKA, a.s. fizovaly slou¢enim ke dni 1. leden 2004.

Stanovy VaK Zlin ze dne 2. fijna 2001 obsahuji v ustanoveni § 13 omezeni moznosti
prevadét akcie na jméno na jiné osoby, neZ jsou mésta a obce, ktera jiz drzi akcie na
jméno.

Jiz pted jedndnim valné hromady VaK Zlin dne 17. dubna 2002 pfijalo zastupitelstvo
SMZ usneseni pro piipad neschvéaleni prodeje casti podniku. Toto usneseni
obsahovalo souhlas s prodejem 39776 kusu akcii na majitele spolecnosti
Stredoeurépsky maklérsky dom, o.c.p.as (IC 313 68 123, dale jen ,,SMD%) za
minimalni cenu 580 K¢ za 1 akcii. Smlouva o pfevodu cennych papiri byla uzaviena
26. dubna 2002.

Zaroven s tim Ceska spofitelna, a.s. (IC 452 44 782, dale jen ,,CS*) ziskala dne 26.
dubna 2002 pomoci dvou zavazkovych vztahd, formalné oznacenych jako ptikazni
smlouva, moznost vykonavat akcionaiska prava k akciim na jméno ve vlastnictvi
SMZ, tj. v té€ dob¢ 309 424 kust a 139 174 kust akcii na jméno. Dale uzavielo SMZ a
CS smlouvu o budouci smlouvé na koupi akcii, kde se CS zavazala k zaplaceni 160
K¢ za akcii a celkové 80% kupni ceny do patnacti dnli od podpisu smlouvy (zaloha na
kupni cenu). Zbytek, tedy 20% kupni ceny, mél byt zaplacen do sedmi dni ode dne,
kdy nastane pravni skute¢nost umoziujici prevod akeii na CS.

Obdobné vztahy uzaviela CS v obdobi 29. &ervence — 29. listopadu 2002 i s dal§imi
mésty a obcemi ve spravnim okrese Zlin (mj. Vizovice, Napajedla, Halenkovice,
Kasava).

Dne 16. &ervence 2002 pievedla CS na JV prava a povinnosti vyplyvajici ze smluv
mezi CS a SMZ (napf. vykon hlasovacich prav) a to konkrétng v rozsahu 94 343 kust
akcii na jméno a 309 424 kust akcii na jméno spolec¢nosti VaK Zlin. Tato transakce
prob&hla bezuplatng. Obdobna situace nastala i s pravy a povinnostmi svédéicimi CS
ze zévazkovych vztahl s ostatnimi obcemi.

Balik akcii pfevedeny na SMD ziskala nasledn¢ dne 24. ¢ervna 2002 PoStova banka,
a.s., kterd je ptrevedla dne 12. bfezna 2004 zpét na SMD, ktery je dale pieved] JV.
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Konec¢né¢ dne 24. kvétna 2004 se nabyvatelem akcii stalo SMZ za cenu ve vysi 95 K¢
za jeden kus akcie.

Spole¢nym jmenovatelem této série obchodi a transakce uvedené pod pism. g) je Mgr.
Ing. Zden¢k Strnad, v daném obdobi ¢len Advokéatni kanceléafe Solil, Linke, Richtr &
spol., ktera osobou JUDr. Jitiho Linkeho zastupovala SMD pii uzavirani smlouvy
Vv pism. f), a pfedseda piedstavenstva JV (4. listopadu 2002 — 19. listopadu 2004, od
14. ledna 2002 ¢len predstavenstva JV).

i) Dne 25. kvétna 2004 uzaviela JV se SMZ dohodu o vypotadani vzajemnych vztaht.
JV vyjadiila v dohodé¢ nezajem nadale vykonavat prava a povinnosti spojené
s akciemi, nebot’ neni subjektem zplsobilym zédat a ptfevzit dotace do vodarenské
infrastruktury. JV potvrdila vykon hlasovacich prav 309 424 kustim akcii na majitele a
94 343 kusiim akcii na majitele a uvedla, Ze nebude trvat na zévazcich vyplyvajicich
ze smluv o uzavieni budoucich smluv o koupi akcii a pievodu samostatné
pfevoditelnych prav. SMZ ziskalo na zékladé této dohody o vypoiadani od CS &astku
57 420 524 K¢&. Z toho vsak ¢éastku 42 616 810 K¢ vratilo JV a rozdil je dle ujednani
stran odménou za moznost vykondvat akcionaiska prava.

Soubor prevodu akcii na jméno i akcii na majitele za rizné ceny znamenal mimo jiné téz
V podstaté zplsob, jak SMZ poskytnout provizi za zapijceni piedmétnych akcii. Jednd se o
rozdil v celkovych castkach 57 420 524 K¢ a 42 616 810 K¢ a rozdil v cen¢ za jednu akcii na
majitele (580 K¢ a 95 K¢), pticemz vzhledem k jednani ve shod€ neni rozhodujici, jakym
konkrétnim subjekty byly castky v kone¢né fazi uhrazeny, ale pouze aktudlni finan¢ni
prospéch SMZ.

Dutkaz: Vypis z obchodniho rejstriku VaK Zlin
Stanovisko advokatni kanceldre ALTHEIMER & GRAY
Hodnoceni soutéze spolecnosti ALFAX
Vypis z obchodniho rejstriku JV

Potvrzeni pro akcionare spolecnosti Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. ze dne 235.
brezna 2002

Stanovy VaK Zlin
Dopis Jizni vodarenské obci Kasava ze dne 25. brezna 2003

Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 14. brezna 2014 ¢. j. 9/50 Cm 53/2004-3077

M.
Povinnosti vyplyvajici z obchodniho zakoniku

Akciondiim vyplyvaly v rozhodné dob¢ ze zdkona €. 513/1991 Sb. rGzné povinnosti popsané
nize. Jednalo se zejména o ohlasovani skuteCnosti, jakym bylo jednani ve shodé ¢i nabyti
urcitého procentniho podilu ve spole¢nosti, a povinnost ucinit nabidku ptevzeti. Nesplnéni
téchto povinnosti mohlo mit za nasledek poskozeni zbylych akcionaiti na zakladé neuplnych
informaci.
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1) Jednani ve shodé

Zakon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik (dale jen ,,ObchZ*) ve znéni zédkona ¢. 501/2001
Sb. upravuje v ustanoveni § 66b odst. 1 tzv. jednani ve shodé:

,,Jednanim ve shodé je jednani dvou nebo vice osob uskutecnéené ve vzajemném srozumeni s
cilem nabyt nebo postoupit nebo vykondvat hlasovaci prava v urcité osobé nebo disponovat
Jimi za ucelem prosazovani spolecného viivu na rizeni nebo provozovani podniku této osoby
anebo volby statutarniho orgdanu nebo veétsiny jeho clenit anebo veétsiny clenii dozorciho
organu teto osoby nebo jiného ovlivnéni chovani urcité osoby.

2) Ovladajici osoba
Dale ObchZ v ustanoveni § 66a stanovi, kdo je ovladajici osobou:
,,(4) Osoby jednajici ve shodeé, které spolecné disponuji vétsinou hlasovacich prav na urcité
osobé, jsou vzdy ovladajicimi osobami.
(5) Neni-li prokazano, Ze jina osoba disponuje stejnym nebo vyssim mnoZstvim hlasovacich
prav, md se za to, Ze osoba, kterd disponuje alespon 40 % hlasovacich prav na urcité osobé,

Jje ovladajici osobou, a Ze osoby jednajici ve shode, které disponuji alespon 40 % hlasovacich
prav na urcité osobé, jsou ovldadajicimi osobami.

(6) Disponovanim s hlasovacimi pravy se pro ucely tohoto zdkona rozumi moznost vykondvat
hlasovaci prava na zakladé vlastniho uvazeni bez ohledu na to, zda a na zakladé jakého
pravniho duvodu jsou vykondvana, popripadeé moznost ovliviiovat vykon hlasovacich prav
Jjinou osobou. “

3) Jednani ve shodé a povinnost ucinit nabidku prevzeti

ObchZ obsahuje i dalsi definici jednani ve shodé v souvislosti s povinnou nabidkou pievzeti
Vv ustanoveni § 183b odst. 2 pism. b):

Pro ucely tohoto ustanoveni se

a) prioritni akcie, u nichz stanovy vylucuji hlasovaci pravo, povazuji za akcie, s nimiz neni
spojeno hlasovaci pravo, a to i v pripadech, kdy podle zakona toto hlasovaci pravo docasné
nabyvaji,

b) jednanim ve shodé rozumi kromé pripadit uvedenych v § 66b i spoluprdce mezi
navrhovatelem a jinou osobou nebo cilovou spolecnosti a jinou osobou uskutecniovand na

zdklade vyslovné nebo micky, ustné nebo pisemné ucinéného shodného projevu viile techto
osob, které ma zajistit ovladnuti cilové spolecnosti nebo zmarit uspéch nabidky prevzeti.

4) Vyjimky
ObchZ z ptedchozich ustanoveni zaklada téZz vyjimky a to v ustanoveni § 183b odst. 4 pism.
a), bod 2, které stanovi vyjimku pro obchodnika s cennymi papiry:
., Do podilu na hlasovacich pravech podle odstavce 1 se nezapocitavaji

a) u obchodnika s cennymi papiry hlasovaci prava spojena s cennymi papiry cilové
spolecnosti,

1. jez nejsou predmétem jeho oznamovaci povinnosti podle § 183d odst. 8,
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2. které nabyva za ucelem jejich prodeje jiné osobé, pokud nevykondva hlasovaci prava s nimi
spojend ani neumoznil vykon téchto prav jiné osobe, tuto skutecnost uverejnil a oznamil tuto
skutecnost cilové spolecnosti, a nejpozdeji ve lhiite jednoho roku od jejich nabyti je zcizil, ... *

A dale v prechodnych ustanovenich zédkona 370/2000 Sb. ¢l. VIII bod 28:

., Kdo ke dni ucinnosti tohoto zdakona splituje podminky stanovené timto zakonem pro vznik
povinnosti ucinit nabidku prevzeti, ackoliv ji podle dosavadni pravni upravy nemél, neni
povinen ucinit nabidku prevzeti podle tohoto zdkona. *

Podle nazoru Krajského soudu v Brné nevznikla tedy SMZ, CS, JV a dal§im &trnacti obcim
povinnost ucinit nabidku pfevzeti podle ustanoveni § 183b ObchZ.

5) Oznamovaci povinnost

Kromé vyse zminénych povinnosti tykajicich se nabidky ptevzeti, jejiz vznik Krajsky soud
Vv Brn¢ nekonstatoval, vznikla akcionafi povinnost ucinit oznameni pii prekroCeni urcité
procentni hranice akciového podilu podle ustanoveni § 183d odst. 1, odst. 2, odst. 6:

(1) Osoba, kterd nabude nebo zcizi ucastnicky cenny papir spolecnosti se sidlem v Ceské
republice, jejiz akcie jsou registrované (dale jen "ucast na spolecnosti"), a v disledku jeho
nabyti nebo zcizeni dosahne nebo prekroci jeji podil na hlasovacich pravech spolecnosti
hranice 5 %, 10 %, 15 %, 20 %, 25 %, 30 %, jedné tretiny, 40 %, 45 %, 50 %, 55 %, 60 %,
dvou tretin, 70 %, 75 %, 80 %, 90 % a 95 % vsech hlasovacich prav této spolecnosti anebo se
snizi pod tyto hranice, ozndmi tuto skutecnost pisemné spolecnosti, Komisi pro cenné papiry a
Stredisku cennych papiri, které ji uverejni podle zvlastniho pravniho predpisu.

(2) Osoba, které vznikla oznamovaci povinnost podle odstavce 1 (dale jen "oznamovatel"),
oznami dosazeni, prekroceni nebo snizeni podilu na hlasovacich pravech do tii pracovnich
dnit poté, co se o nabyti nebo zcizeni ucasti na spolecnosti podle odstavce 1 dovédeéla nebo
doveédet mohla. Oznamovaci povinnost je splnéna, je-li ve stanovené lhiité pisemné oznameni
odeslano. Oznamovatel, ktery je v prodleni s plnénim oznamovaci povinnosti, nesmi smluvné
nabyvat dalsi ucastnické cenné papiry. Smlouva uzaviend v rozporu s timto zdkazem neni
neplatna, avsak hlasovaci prava nabyta na zdklade této smlouvy nemize nabyvatel po dobu
prodleni vykonavat. Oznamovatel, ktery je v prodleni s plnénim oznamovaci povinnosti, nesmi
po dobu prodleni vykonavat hlasovaci prava spojend s ucastnickymi cennymi papiry, jez
nabyl nad hranici uvedenou v odstavci 1, jejiz prekroceni ozndmil, jinak hlasovaci prava
spojena se vSemi ucastnickymi cennymi papiry, které nabyl.

(6) Jestlize dosahly nebo presahly stanovené hranice podilu na hlasovacich pravech podle
odstavce 1 osoby jednajici ve shode nebo sviij podil na hlasovacich pravech pod stanovené
hranice sniZily, jejich podily na hlasovacich prdavech se pro ucely plnéni oznamovaci
povinnosti scitaji. Oznamovaci povinnost je splnéna, splni-li ji jedna z osob jednajicich ve
shodé a uvede stanovené udaje i o ostatnich osobach jednajicich ve shodé, vietné podilu
kazdeé z nich na hlasovacich pravech. Oznamovaci povinnosti podléha i zména podilu na
hlasovacich pravech mezi osobami jednajicimi ve shodé v rozsahu zakladajicim oznamovaci
povinnosti, i kdyz se celkovy podil na hlasovacich pravech osob jednajicich ve shodé
nezmenil.
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V.
Trestny ¢in podvodu dle ustanoveni § 250 odst. 1, odst. 4 TZ
Skutkovy déj

(i) Stézejni skutecnosti v kontextu potencialniho naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu
podvodu, je fakt, Ze smlouvy uzaviené mezi CS a SMZ (kromé piikazni smlouvy popsané
Vv pism. f) odst. II, téz smlouva o budouci smlouvé o koupi akcii a smlouva o budouci smlouvé
o koupi samostatné ptevoditelnych prav) jsou neplatné.

Predevsim Krajsky soud v Brné je povazuje za neplatné a oznacuje je za spole¢nou simulaci
CS, SMZ a dalsich ¢trnacti obci za ucelem vytvoreni domnélé €innosti obchodnika s cennymi
papiry, pro kterého plati napt. vyjimka pod bodem III. €. 4.

Krajsky soud v Brné k tomu dodava:

,Jednani smerujici k budoucimu prevodu byla v primém rozporu se zajmy jak obci a mést,
Jjako prodavajicich, tak i CS a ndsledné JV, jako budoucich kupujicich.* ... ,, Smluvni balicky
tak vznikly za ucelem legalizace odmény za ,,prondjem * a nasledny ,, podnajem * akcii. *

., CS nejednala v téchto piipadech jako obchodnik s cennymi papiry.

(i) SMZ i dalsi obce umoznily CS a potazmo JV nakladat podle vlastniho uvazeni s akciemi
tvoficimi podil minimalng 43,55%. Tento fakt svéd¢i ve prospéch toho, ze CS, SMZ, 14
dalSich obci ze spravniho okresu Zlin a JV byly subjekty jednajicimi ve shodé¢.

Timto dle nazoru oznamovatele byl poruSen § 13 stanov VaK Zlin ze dne 2. fijna 2001, kdyZz
sice nedoslo k formalnimu pfevodu akcii, ale veskera prava (pfedevSim hlasovaci) a tim téz
uplatiovani vlivu spolecnika VaK Zlin vykonéaval subjekt nebo subjekty, které nebyly
obcemi, aniZ toto schvalila valnd hromada VaK Zlin. Doslo tak faktickému k vyprazdnéni
akcii, jejichz majiteli formalné zdstaly mésta a obce ze spravniho okresu Zlin, ale pokud by
se rozhodli uplatiiovat svij vliv, hrozila by jim smluvni sankce, kterou obsahovaly vySe
uvedené smlouvy.

Vrchni soud v Olomouci k tomu uvadi:

, Dale — jak vyplyva jiz z vyse uvedeného a jak je nesporné, byla (a stdle je) prevoditelnost
akcii na jméno VAK omezena ust. § 13 stanov, coz branilo prevadeét tyto akcie mimo stavajici
akcionare — vlastniky akcii na jméno — mésta a obce. Shora popsanym jednanim ve shodé
vSak uvedené subjekty tuto omezenou prevoditelnost akcii obesly.

Protoze tedy uvedené osoby shora popsanym jednanim porusily jak zakon, tak i stanovy VAK,
nebot obesly ustanoveni § 13 stanov VAK, které zakotvuje omezenou prevoditelnost akcii na
jméno, jsou vSechna usneseni prijata na predmétné valné hromadé neplatna.

(ilf) SMZ dale nesplnilo oznamovaci povinnost vyplyvajici z ustanoveni ObchZ citovaného
vbodé III. ¢. 5. Na zaklad€ tohoto pak Krajsky soud v Brn€ vyslovil neplatnost valné
hromady VaK Zlin a tudiZ i rozhodnuti o prodeji ¢asti podniku VaK Zlin resp. zavedeni
provozniho modelu.

Krajsky soud v Brné znovu popsal i okolnosti této situace:

,,Osoby T7idici nahradni variantu vedouci k prevodu casti podniku VAK dobre veédely o
nesplnéni této povinnosti. Jeji nesplnéni bylo jednim z ditvodii samostatného prevodu akcii na
jméno (podil 43,55%) a akcii na majitele (podil 3,86%). V navaznosti na tyto samostatné
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prevody SMZ ucinilo dne 2.5.2002 nepravdivé oznameni, kdyz deklarovalo sviij podil na
hlasovacich prdavech kdatu 26.4.2002 ve vysi pod 45%. CS, jako ndjemce, a JIV jako
podndjemce hlasovacich prav, plnily své povinnosti v rozsahu odpovidajicim jejich
samostatnému postaveni. ... SMZ nebylo od stredy 26.9.2001 opravnéno vykonavat hlasovaci
prava a jejich vykon umoznit tretim osobam. *

Vrchni soud v Olomouci nadto a odlisné od Krajského soudu v Brn€ povazuje za nesplnénou 1
povinnost ucinit povinnou nabidku:

., Odvolaci soud ddle vychazi — jak jiz uvedl ve svéem rozhodnuti ze dne 28.12.2010, ¢.j. 5 Cmo
130/2010-710, z jedné ze zdkladnich zdsad povinné nabidky prevzeti, a to, Ze ovladne-li nékdo
cilovou spolecnost, musi byt ostatnim viastnikum ucastnickych cennych papirii poskytnuta
ochrana, a ze timto oviadnutim, tedy ziskanim podilu na hlasovacich pravech (§ 183b odst. 1
ObchZ), se mini nejen prevod viastnictvi akcii, ale i fakticka moznost vykondvat hlasovaci
prava na zakladé vlastniho uvazeni bez ohledu na to, zda a na zdkladeé jakého pravniho
ditvodu jsou vykondvana, popripade moznost ovliviiovat vykon hlasovacich prav jinou osobou

(§ 66a odst. 6 ObchZ).

(iv) Dalsim projevem jednani ve shod¢ a faktického vykonu hlasovacich prav osobami
odliSnymi a nezavislymi na SMZ a dalSich 14 obcich byly personalni zmény ve statutarnim
organu VaK Zlin na mimotddné valné hromadé¢ dne 28. srpna 2002, kdy Mgr. Robert Pergl
(zastupujici SMZ) navrhl odvolani ¢lent predstavenstva Martiny JaneCky, Ing. Pavla
Studenika a Jaromira Sebika. Nasledné valnd hromada (pfedeviim hlasy SMZ, mésta
Napajedla a Postové banky, a.s.) zvolila nové ¢leny piedstavenstva — Pavla Svobodu, Ing.
Josefa Svermu a Ing. Martina Bernarda. Na nahradni valné hromad& dne 3. prosince 2002
doslo k odvoléani dalS§iho ¢lena predstavenstva VaK Zlin MVDr. Stanislava MiSaka a volbé
Ing. Miroslava Marcika (opét hlasy SMZ).

Navic ZV méla jiz 16. biezna 2003 zapsano své sidlo na stejné adrese, kde mél sidlo VaK
Zlin (tfida Tomase Bati 383, 760 49 Zlin), pii¢emz akcionaii rozhodovali o uzavieni smluv
mezi VaK Zlin a ZV az dne 30. dubna 2004. K objektu ¢. p. 383, tfida Tomase Bati,
nachazejici se na pozemku parc. €. st. 467, kat. Gz. Louky nad Dfevnici, zapsany na LV 290
svédci vlastnické pravo spolecnosti VaK Zlin, z ¢eho plyne, Ze muselo jiz pfed samotnym
schvalenim pfedmétnych smluv dojit ke krokim pfedstavenstva VaK Zlin sméfujicich
k mozZnosti zapsat sidlo ZV na dané adrese (napf. najemni smlouva).

(v) Dne 25. bfezna 2002 patfila podle dopisu akcionafim VaK Zlin JV do koncernu
VIVENDI (pozdéji VEOLIA). V zapise z valné hromady VaK Zlin ze dne 9. ¢ervna 2003 Ing.
Martin Bernard uvedl, Ze JV dle sd€leni ji samé neni ovladana jinou osobou.

Minimalné v obdobi od 28. ledna 2002 do 25. ¢ervna 2002 byl devadesatiprocentnim nebo
stoprocentnim akcionafem CI Mgr. Robert Pergl. K dal§im vyrazn&j§im zménam doslo 11.
prosince 2002, kdy byl jako jediny akcionai zapsdn Anthony Maurice Seddon. Vzhledem
k tomu, Ze v organech CI jiz od pfedmétné doby figuruji &lenové advokétni kancelafe Déna,
Pergl a Partnefi, mj. Mgr. Jan Déaia nebo Mgr. Luka§ Kohout, nedoslo zfejmé k zaddné
vyrazné faktické zméné vlastnické struktury a Ize se domnivat, Ze konecnymi vlastniky jsou
stale n¢ktefi partnetfi Advokatni kancelate Dana, Pergl & Partneti.

® Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 21. za¥i 2012 &.j. 5 Cmo 106/2012-773
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Objekt trestného ¢inu

Objektem se u trestného ¢inu podvodu rozumi cizi majetek bez ohledu na druh a formu
vlastnictvi.

V tomto piipad¢ se tedy jedna o majetek ve formé podilu v obchodni spolecnosti a nepfimo
téz podil na obchodnim majetku podnikatele, kterym je VaK Zlin.

Objektivni stranka trestného ¢inu

Objektivni stranka se u trestného ¢inu podvodu sestava z uvedeni v omyl (alternativné téz
vyuziti druhého nebo zamlCeni podstatnych skutec¢nosti), vzniku §kody a obohaceni pachatele.

Oznamovatel je presvédcen, Ze zastupci (osoby jednajici za ptislusné subjekty) zejména SMZ,
ale i dalgich obci, CS, JV a pfipadné Postové banky, a.s. neozndmenim jednani ve shodé¢,
neoznamenim nabyti urcitého procentniho podilu na hlasovacich pravech a pfipadné
neu¢inénim povinné nabidky prevzeti, kteryzto povinnosti si byli védomi, a téZ jednanim,
které zakryvalo postup v rozporu se stanovami VaK Zlin vcetné vSech souvisejicich ukont,
zamlceli podstatné skutecnosti viici akciondiim VaK Zlin stejné jako vii¢i organlim statnim
spravy (Komise pro cenné papiry®), ¢imz prispéli k tomu, e dne 30. dubna 2004 doslo k
neplatnému schvéleni prodeje ¢asti podniku VaK Zlin spolecnosti ZV, skod¢ na majetku
akcionaift VaK Zlin, ktefi dlouhodobé neschvalovali prodej ¢asti podniku a zavedeni
provozniho modelu (napf. mésto Otrokovice) a tim 1 obohaceni akcionafi ZV.

Za skodu se povazuje ijma majetkové povahy, coz zahrnuje zmenseni majetku, ale i usly
zisk, tedy to, o co by byl majetek poskozeného rozsifen.

Uvedeny prodej mél za néasledek znemoZznéni Cerpani financnich prostredkii ze strukturdlnich
fondt EU (ve vysi az 660 mil. K¢), coz vsak bylo v pfimém rozporu s tvrzenim VEOLIA
WATER v dopise Ministerstvu zemé&délstvi ze dne 24. bifezna 2004. Déle t€éZ znamenal, Ze
vétSinu zisku, ktery generuje provozovani vodarenské infrastruktury a zasobovani obyvatel
vodou, inkasovala ZV, pozd&ji Moravska vodarenska (IC 618 59 575, dale jen ,MV“) a
potazmo VEOLIA VODA, S.A. (IC 433 934 809 R.C.S.PARIS).

Kbliz§imu vycisleni Skody mulZe poslouzit 1 auditni zprava spolenosti SAUL
CONSULTING, s.r.o. (IC 612 50 881, dale jen ,,auditor). SMZ vykonava vliv cenu vodného
a stocného prostiednictvim pifedstavenstva VaK Zlin. Predstavenstvo VaK Zlin schvaluje
mimo jiné kalkulaci cen vodného a sto€né¢ho na kazdy rok. K obdobi od 30. dubna 2004
auditor poznamenava: ,,Cenu vodného a stocného vyrazné ovliviiuje mino jiné také vyse
najemného vodohospodarské infrastruktury, které je opravnénou slozkou nadkladii. Toto
najemné bylo v podstaté dohodnuto na zakladé Smlouvy o najmu a provozovani vodarenské
infrastruktury ze dne 30.4.2004. Tato dohoda stanovi vzdjemnou vazbu vyse odpisit tohoto
majetku a vyse ndjmu. Vzhledem ktomu, Ze se v praxi jedna o ucetni odpisy prevaziné
nemoviteho majetku ocenéného porizovacimi cenami, popripadé jiz zastaralymi znaleckymi
posudky, lze mit opravnénou pochybnost o tom, zda takto stanovené ndjemné postacuje pro
zachovani prosté reprodukce pronajimaného majetku. Jak vyplyva z analyzy dosud ziskanych
financnich informaci, nelze ani vyloucit moznost, Ze odbératel Moravska vodarenska, a.s. na
zdklade dohodnuté ceny za prondjem vodarenské infrastruktury, zmeuziva svého
ekonomického postaveni k dosazeni ceny, ktera vyrazné nedosahuje vysi opravnenych
nakladu. Tento postup by byl v rozporu s § 2 odst. 3 zakona ¢. 526/1990 Sb.! ... ,,Rovnéz tak
kalkulovana vyse zisku ve vysi 16,58% (voda pitna) a 15,99% (voda odpadni) z uplnych

* Komise pro cenné papiry udélila dne 26. fijna 2004 JV pokutu ve vy3i 9 mil. K& Rozhodnuti viak bylo po
podani rozkladu z procesnich diivodl zruseno.
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viastnich nakladii prevysuje obvyklou miru zisku vtomto odvétvi ve srovnatelnych
podminkach.

Subjektivni stranka trestného ¢inu

Obecné je pro spachani trestného ¢inu podvodu zapotiebi tmyslného zavinéni. Oznamovatel
ho v tomto ptipadé dovozuje ze skuteCnosti popsanych predev§im v bod¢ II., ze kterych
vyplyva, ze dotcené osoby od pocatku sméfovaly zcela védomé své kroky k jedinému cili a
musely tedy védét, ze jedndnim porusi zajem chranény trestnim zédkonem nebo Zze mohou
takové poruseni zptsobit a byt s nim srozumeéni.

Nazor oznamovatele potvrzuje téZ Krajsky soud v Brné v usneseni z roku 2010:

,,Obecné se da uzavrit, Ze kazdy vztah mél sviij smysl, kazdy vztah byl presné nacasovan,
stejné tak jako jedndni kazdé pravnické nebo fyzické osoby. Zadny vztah, Zddné jednani nelze
oznacit za nahodilé. Kdyz Jizni vodarenska neuspéla v primém vybérovém rizeni v roce 2001,
rozhodla se dosdhnout sledovany cil jinym zpiisobem. Prostiednictvim Ceské sporitelny
ovladla potrebnou cast hlasovacich prdav ve spolecnosti Vak Zlin. V této fazi je zvlaste
vyznamnd cinnost SMZ a jeho zdstupce Ing. Milana Soldana. Pripojeni ostatnich mést a obci
bylo spise ucelové ve snaze ziskat alespon néco, nez zitra nic. Dalsi fazi bylo persondlni
ovladnuti spolecnosti osobami se zkuSenostmi v jinych vodarenskych spolecnostech. ...Dalsi
faze spocivala v priprave spolecnosti, kterd formalné prevezme provozni cast Vaku Zlin... O
dva mésice pozdeji se ukazalo, ze obchodni spolecnost Zlinska vodarenska, a.s. je v rukach
spolecnosti Veolia water.

Subjekt trestného ¢inu

Pachateli trestného ¢inu jsou v tomto piipadé osoby, které byly v rozhodném obdobi cleny
statutarniho organu spolecnosti VaK Zlin a déle dalSi osoby, které se na jedndni podilely,
predevS§im Mgr. Robert Pergl a zéastupci CS.

Diikaz: Stanovy VaK Zlin ze dne 2. Fijna 2001
Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne z 11. unora 2010 ¢. j. 9/50 Cm 53/2004-754
Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 21. zari 2010 ¢. j. 5 Cmo 106/2012 - 773
Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 21. zari 2012 ¢. j. 5 Cmo 112/2012-1353
Usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 14. biezna 2014 ¢. j. 9/50 Cm 53/2004-3077

V.

Oznamovatel je presvédéen, Ze nezakonnym zavedenim provozniho modelu (tedy
prodejem c¢asti podniku VaK Zlin koncernu VEOLIA a soucasnym pronajmutim
infrastruktury témuz) doSlo Kk vytvoreni situace vyhodné vylu¢né pro najemce
infrastruktury, tedy koncern VEOLIA. Tato vyhodnost spocdiva piredev§im v moZnosti
fakticky urcovat zpisob prerozdéleni zisku z provozovani vodarenské infrastruktury a
prodeje vody koncovym zakaznikiim opét prredevSim ve prospéch tohoto soukromého
subjektu a na ukor vefejnych rozpocti.

® Usneseni Krajského soudu v Brng ze dne 11. 2. 2010 &. j. 9/50 Cm 53/2004-754, str. 12
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VI.
Trestny ¢in poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku dle ustanoveni

Vzhledem k tomu, ze ¢lenové piedstavenstva VaK Zlin, jako osoby ptfimo se podilejici na
vSech pravnich ukonech, museji mit jiz minimalné od roku 2004, tedy od schvaleni pfedmétné
smlouvy o prodeji ¢asti podniku VaK Zlin, dle nazoru oznamovatele povédomi 0 neplatnosti
nékterych téchto tikontl (usneseni valné hromady VaK Zlin, smlouvy mezi SMZ, CS, JV a
dalsimi obcemi) a piesto jednaji tak, jak je popsano vyse napt. ve zpravé auditora. Tzn., ze
dochazi ke schvalovani nedostatecné podlozenych cenovych kalkulaci vodného a stocného a
tim k moznému poruseni povinnosti ¢lent statutarniho organu jednat s povinnosti fadného
hospodare.

Z cen vodného a sto¢ného se kromé zisku provozovateli infrastruktury a jeho opradvnénych
naklad m4 hradit téz obnova této infrastruktury v majetku VaK Zlin.

Z prilozené tabulky a komentéafe auditora pak plyne, ze odpovédni ¢lenové predstavenstva
VaK Zlin zcela nerovnomérné schvaluji jednéni, které muize byt v rozporu se zajmy
spole¢nosti VaK Zlin.

»--. Spolecnost Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. je v podstaté formalnim subjektem, ktery sice
mad svoje statutarni organy, avsak jedna za néj pouze jedna osoba. Rovnéz veSkera a zejména
ekonomicka agenda, vedeni ucetnictvi této spolecnosti je zajistovana obchodnim partnerem —
spolecnosti MORAVSKA VODARENSKA, a.s. na zdkladé servisni smlouvy, kterd ndm nebyla
poskytnuta... Z hlediska zpracovani diileZitych informaci jsou dva zcela samostatné a
nezavislé subjekt spojeny v jeden. Do ucetni struktury a vedeni ucetnictvi nam nebyl, jako
subjektu provadejici dohodnuté postupy, umoznén pristup. Stiediskové ucetnictvi a nakladové
Castky zistaly zakryty. Ekonomicka struktura viastnika majetku tj. pronajimatele tj. Vak a.s.
je zcela urcovana ndjemcem tj. Moravskou vodarenskou, a.s.... je tak vytvoren prostor pro
faktické ovladani spolecnosti Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. jejim (v podstaté jedinym)
odberatelem, spolecnosti MORA VSKA VODARENSKA, a.s. Strategicka rozhodnuti
Z minulych let (odprodej casti podniku a uzavieni ndjemni smlouvy) bohuzel fatalnim
zpusobem ovliviuji dalsi existenci spolecnosti Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. a to
V negativnim smyslu nastoleni nejhorsich podminek v porovnani s obdobnymi subjekty (ztrata
naroku dotaci z EU, fixace najemného na ucetni odpisy z historickych cen, neomezeni rustu
cen vodného a stocného atd.). Z techto duvodii Ize jen velmi obtizné predpovidat ekonomicky
vyvoj a hospodareni VaK a.s. v budoucich letech, tzn. Ze nelze ani vyloucit mozné zhorseni
stavajici situace v budoucnosti. Podle stupné negativniho vyvoje ekonomickych a financnich
ukazateliu to mize za urcitych okolnosti predstavovat i hrozici insolvenci spolecnosti
Vodovody a kanalizace Zlin, a.s. s rozhodujicim véFitelem spolecnosti MORAVSKA
VODARENSKA, a.s.*

Diikaz: Tabulka z www.vodalidem.cz (viz priloha ¢. 1)

Zprava auditora Saul Consulting

Rozbor zpravy predstavenstva a plnéni ekonomickych dusledkit prodeje casti podniku
(Miroslav Rafaja)
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VII.

Oznamovatel zada, aby statni zastupitelstvi vyse popsané skute¢nosti proSettilo a provéfilo,
zda nedoslo ke spachani trestnych ¢inii a aby byl v zakonem stanovené lhuté 30 dnd
vyrozumeén o tom, jak bylo s timto oznamenim nalozeno.

V Praze dne 24. tijna 2014

Transparency International — Ceska republika, o. p. s.
David Ondracka
reditel
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Priloha ¢. 1

Déleni zisku z vody ve Zlinském regionu mezi Veolii a Vak Zlin

vodné stocné - VaK Zlin
% zisku z nakladu % zisku z naklada zisk v tis. K¢ zisk v tis. K¢
*2008 1453 16,81 56 590 6 153
*2009 18.26 25,08 76 376 6 748
*2010 17.27 2325 83 107 6 435
*2011 20,67 20,74 87 605 12623
*2012 16,29 2277 89 501 5732
*2013 18,50 24,00 93 740 7304
celkem 17,59 22,11 - 19 749
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